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A densidade e riqueza de organismos foram mais altas nas Areas de vArzea (pontos

1 e 2) (Grafico 6.32). A composi?@o e densidade for am compat veis a este tipo de
ambiente, com alta abund ncia e riqueza de organism os flagelados, com alta afinidade
por matdria org nica em decomposi 20 (Cryptophyceae , Euglenophyceae, Dinophyceae
e outros), perifticos, que utilizam as plantas submersas para se estabelecerem
(Zygnemaphyceae e Cyanobacteria) e coc ides, que de pendem da turbilhonamento dos
ambientes rasos para manterem-se na camada ftica ( Chloococcales da classe
Chlorophyceae).
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Grafico 6.32 - Abund ncia e riqueza das classes fitoplanct nicas nos pontos de coleta.
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6.2.3.5.3 Considera ies Finais

O maior fator regente sobre a estrutura da comunidade fitoplanct nica encontrada
parece ter sido o ciclo hidrol gico e sazonal, ou s eja, a cheia e 0 alagamento provocado
pelas chuvas. A alta riqueza em Areas alagadas estAelacionada diversidade de micro-
h/EDbitats e que permite a co-ocorr(Encia de muitas g&dcies adaptadas s alteraies
crticas causadas pelas enchentes e alagamentos. Por@m, apenas organismos com alta
taxa metab lica, facilidade de aproveitamento de re cursos e rZ&pido crescimento fizeram-
se abundantes nos sistemas.

As comunidades apresentaram varia2o sazonal, com m odificales entre as
estales de chuva e seca, e espacial, com caracteri za@ de acordo com as
particularidades hidr/&ulicas e ambientais de cadgponto amostrado

A comunidade fitoplanctnica apresentou-se estrutur ada, com alta riqueza e
diversidade de espdcies e poucos eventos de domin ncia monoespec fica. A composi 20
e estrutura da comunidade foi pertinente ao tipo de ambiente em que elas se
encontravam, servindo como descritores destes.

Espdcies de cianobactdrias potencialmente t xicas e formadoras de flora 20 foram
encontradas nos ambientes amostrados, pordm nenhumaespdcie teve alta densidade de
organismos, tornando a presen a deste grupo inofens iva quanto ao comprometimento
dos usos da Agua. Os resultados de biovolume de ciaobactdrias, permitem a
classifica 20 dos corpos de Agua amostrados na classe 1 da Resolu2o CONAMA
n"357/05.

6.2.3.6 Zooplancton

6.2.3.6.1 Metodologia

As amostras de zoopl ncton foram coletadas em dois per odos: Campanha 01 e
Campanha 02, onde representam respectivamente est a 20 chuvosa (Fevereiro/2011) e
esta 20 seca (Agosto/2011), neste per odo de estiag em os pontos 01 e 02 n2o foram
amostrados por serem Areas de vArzea, assim n2o fgboss vel a amostragem. As coletas
foram realizadas sub-superf cie da Agua, filtrando 100 a 160 litros de Agua por amostra,
em uma rede de plncton de 68 m de abertura de mal ha. O material coletado foi
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acondicionado em frascos de polietileno e fixado em solu 20 de formalde do a 8% em
uma propor 2o de 1:1.
O esforo amostral foi calculado pela curva do coletor para avaliar o esforo

amostral.

6.2.3.6.2 Resultados e Discuss?o

A comunidade zooplanct nica foi composta por 39 taxa na Campanha 01 e por 22
taxa na Campanha 02 onde os principais grupos de rot feras, copepodas, cladoceras e
outros grupos foram presentes. A contribui 20 de ca da grupo nas duas campanhas n@o
foi muito varifEvel JA& que o principal grupo foi rdéras seguido dos protozoZrios e
copepodas. A porcentagem de ocorrEncia de cada grup na comunidade representada
pelo per odo chuvoso e seco que compreende a Campanha 01 e 02 respectivamente
est/E representada no grA&fico 6.33.

Campanhia 01 Campanbia 02

5 9%

8 4

10%

0%

B Rotifera m Copepoda m Cladocera M Protozoario m Qutros grupos

Grafico 6.33 - Contribui 20 percentual dos principais grupos que compiem a comunidade zooplanct nica.

O grupo rot fera apresentou um total de 29 esp@dcies em todo o estudo, onde a
ocorrEncia maior foi na Campanha 01 onde as famli@ mais representativas foram
Brachionidae e Lecanidae. JAE na Campanha 02 o ncemerde espdcies deste grupo foi
menor e a representatividade concentrou apenas na fam lia Lecanidae, sendo as demais
fam lias de rot feras apresentaram uma ou duas esp@ies (Tabela 6.34). A domin ncia de
rot feras tanto na Campanha 01 quanto na Campanha 02 est/£ associada ao ciclo
biol gico de menor dura2o desses organismos, que a tinge maturidade mais cedo e
apresentam taxas de reposi @ mais r/&Epidas quando comparadas aos outros grupos
como os copepodas e cladoceras (NOGUEIRA & MATSUMURA-TUNDISI, 1996).
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Tabela 6.34 - Lista dos principais taxa encontrados na comunidade zooplanct nica nos pontos
amostrados, onde os valores numdricos referem-se adensidade em ind/mf e o x representa a
riqueza de espdcies em taxa/amostra. A Campanha Ol representa o perodo chuvoso
(fevereiro/2011) e a Campanha 02 o per odo de estiagem (agosto/2011).
CAMPANHA 01 CAMPANHA 02
Taxa P 01 P 02 P 03 P04 POS5 P 03 P04 PO5
ROTIFERA

Asplanchnidae

Asplanchna sp 255

Brachionidae

Anuraeopsis fissa 600

Brachionus angularis X

B. falcatus 386

B. quadridentatus X

Keratella tropica 407
Plationus patulus 2875 5844 199 4000 407
Platyias quadricornis 195 X X 199

Conochilidae

Conochilus sp 27600 X

Euchlanidae

x

Beauchampiella eudactylotum X

Dipleuchlanis sp 6000
Euchlanis sp 153 X 2000 850
Filiniidae

Filinia longiseta 4675 199

F. saltator 38183 255 X
Lecanidae

Lecane bulla 4979 2400 783 584 1340
. closterocerca X X 255 1340
. curvicornis 575

. decipiens 600
. leontina 195 X

luna 24000 X
. lunaris 3254 X 7796 199

. quadridentata X

Lepadellidae

Lepadella sp 195 X
Synchaetidae

Polyarthra spl 1800 385 X
Polyarthra sp2 600

Trichocercidae

Trichocerca spl 195 X

Trichocerca sp2 195 1200

Trichotriidae

Macrochaetus sp 195

Trichotria sp X
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COPEPODA
Cyclopoida
Nauplio cyclopoida 379 49200 23375 386 495 8600
Copepodito cyclopoida 575 45000 8964 199 1340 425
Thermocyclops sp 195 46200 3892
Calanoida
Nauplio calanoida 379
CLADOCERA

Aloninae
Alona sp X 3506 386 X X
Daphnidae
Ceriodaphniasp X
Macrothricidae
Macrothrix sp X
Moinidae
Moina minuta 66000 X 600 X

PROTOZO'RIOS
Arcellidae
Arcella arenaria 379 5026 1554 1500 22000 1275 X
A. gibbosa 7095 1800 7012 584 750 24000 425 815
Centropyxidae
Centropyxis aerophila 386 750
C. spinosa 379 2337 5458 1245 10000 1700 1630
Difflugiidae
Difflugia sp 7670 783 255 16000 X

OUTROS GRUPOS
Larva de inseto X X 783 255 2000 X X
Nematoda 1554 1005 600 425 407
Densidade (ind/mt) 30057 242400 114115 11502 7020 124420 5100 3666
Riqueza (taxa/amostra) 21 21 19 18 12 19 11 9

A densidade total entre os principais grupos da comunidade zooplanct nica (Grafico
6.34) mostra na Campanha 01 que o grupo rotfera, copepoda e cladocera tiveram
maiores valores de densidade nos pontos 02 e 03. Os protozo/&rios com maiores valores
nos pontos 01 e 03. Os outros grupos apresentaram valores de densidade apenas nos
pontos 03 e 05. Na Campanha 02 os valores de densidade foram elevados no grupo
rot fera e protozoZrios no pontos 03, no ponto 04 omaior valor foi dos copepodas e no
ponto 05 prevaleceu com menor amplitude a densidade de protozo/Zrios.
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Grafico 6.34 - Gr/&fico que representa a densidade (ind/m¥) dosprincipais grupos da comunidade
zooplact nica nos diferentes pontos de amostragem.

A riqueza de espdcies teve varia 20 de 09 taxa/amos tra no ponto 05 da Campanha
02 e 21 taxa/amostra nos pontos 01 e 02 da Campanha 01. Em geral a riqueza foi maior
na Campanha 01, por@m baixa quando considerado o pa odo de elevada precipita 2o, j/&
gque com o aumento do fluxo da Agua @ trazido mais m@anismos das margens e lavadas
as /Areas de refeegios entre as macr fitas aquZticasassim incrementando com novas
espdcies o zoopl ncton. Na Campanha 02, com o per odo de estiagem, a varia 20 de
rigueza de espQcies foi de 09 a 19 taxa/amostra.

Na Campanha 01 os rot feras apresentaram maior rigueza em todos 0s pontos,
exceto no ponto 05, onde os protozoZrios se sobresa ram. Os copepodas apresentaram
maior riqueza no ponto 01 e menor no ponto 05. J& & Campanha 02 a maior riqueza de
rotiferos foi no ponto 03, onde nos demais pontos a riqueza foi maior para o0s
protozo/Zrios (Grafico 6.35).
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Grafico 6.35 - GrAfico que representa a riqueza de espdcies (tea/amostra) dos principais grupos da
comunidade zooplanct nica nos diferentes pontos amo strados.
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Em geral em todo o estudo os valores de diversidade foram aproximados
representando baixos valores, onde os maiores valores compreendem as Areas de
v/Erzea e a lagoa (pontos 01, 02 e 03) que devido sa caracter stica IEntica proporciona
maior diversidade de esp@cies. A equidade que possu como valor mAEximo 1, onde
guanto mais pr ximo de 1, melhor distribu da a abun d ncia total est& entre as espdcies
presentes. Observa-se que nos pontos 04 da Campanha 01 e 05 de ambas campanhas
os valores foram altos. Por@dm esses resultados mostam uma falsa distribui 20 devido
baixa densidade de espdcies nestes pontos quando canparados aos demais. JAE nos
demais pontos os valores de equidade foram baixos, representando a domin ncia de
algumas espdcies como nauplios cyclopoidas, Conochilus sp, Moina minuta, Filinia
saltator, Lecane luna, entre outros (Tabela 6.35).

Tabela 6.35 - Dados do ncemero de indivduos (N), ncemero de esp@s (S), diversidade de
Shannon (H), mAxima diversidade (Hmax) e equidade(J) nos diferentes pontos amostrados
para caracteriza@o da comunidade zooplanctnica. A Campanha 01 representa o perodo
chuvoso (fevereiro/2011) e a Campanha 02 o per odo de estiagem (agosto/2011).

Campanha 01 Campanha 02
P01 P 02 P 03 P 04 P 05 P 03 P 04 P 05
N 30.057  242.400 114,115 11.502 7.020 124.420 5.100 3.666
S 21 21 19 18 12 19 11 9
H’ 2,08 1,73 2,11 1,92 2,18 2,20 1,63 1,43
Hmax 2,94 2,40 2,71 2,64 2,40 2,77 1,79 1,61
J’ 0,71 0,72 0,78 0,73 0,91 0,79 0,91 0,89

A riqueza de espdcies de zoopl nctons neste estudo foi consideravelmente baixa,
assim a curva de rarefa 20 representada pela curva do coletor (Grafico 6.36) demonstra
uma curva ascendente tanto na Campanha 01 como na Campanha 02, significando que
o esfor o amostral aplicado neste estudo n2o foi su ficiente para amostrar todas as

poss veis espdcies a serem encontradas.
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Grafico 6.36 - Curva de rarefa 20 como avalia 2o do esfor o amos tral

6.2.3.6.3 Considera ies Finais

A composi @ da comunidade zooplanct nica foi amost rada no per odo chuvoso
(Campanha 01) e no per odo de estiagem (Campanha 02), afim de contemplar a varia 20
sazonal da comunidade.

O grupo rot fera foi 0 mais representativo nas duas campanhas de monitoramento,
pordm na Campanha 01 a diversidade de espdcies foimaior, onde um maior ncemero de
espdcies principalmente da famlia Brachionidae e Lecanidae foram observadas. A
domin ncia de rot feras tanto nos ambientes com car acter sticas IEnticas e |ticas se
deve ao ciclo de vida de menor dura 20 e assim com maior reposi 20.

Elevados valores de densidade foram observados principalmente nos pontos 01, 02
e 03 por apresentar caracter sticas I(Enticas 0 queproporciona um ambiente mais est/vel
para o desenvolvimento. Na Campanha 01 os valores foram expressivos em grande
parte dos pontos amostrais, reflexo do per odo de maior precipita 20 onde a entrada de
nutrientes carreados das margens @ maior. Com o mabr volume de chuvas a vegeta 20
das margens @ inundada proporcionando mais nutrienes dispon veis, o que eleva o
estado trfico da Agua, caracterizando os ambientes como eutrficos jJA& que foi
observada a presen a de esp@dcies tolerantes a esses ambientes como: Conochilus sp,
cyclopoidas, F. saltator, Moina minuta, etc. Devido a preserva 2o das margens com a
presena de mata ciliar e de macr fitas aqu/ticas, o carreamento de partculas
inorg nicas para o leito do rio @ menor evitando o assoreamento, desde modo permite o
desenvolvimento em densidade da comunidade zooplanctnica j& que partculas

inorg nicas dificultam o desenvolvimento de muitas espdcies.
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O ponto 05 apresentou valores de densidade mais baixos quando comparado aos
demais pontos, e pode estar relacionado por apresentar maior carga de sedimentos
inorg nicos.

6.2.3.7 Perifiton
6.2.3.7.1 Material e M@todos

O perifiton foi raspado de macr fitas aqu/ticas encontradas nos corpos de Agua da
/Erea da fazenda Mercedes, contudo, n?o foram em tods 0s pontos que as amostragens
foram poss veis, uma vez que elas dependem da presen a de alguma planta aqu/Etica de
fErea calcul/&Evel. Assim sendo, tanto a amostragem ddevereiro tanto a de agosto
contemplaram apenas trEs pontos, com o ponto 04 sewlo 0 cenico em que foi poss vel a
repeti 20 temporal da coleta. No ponto 01 e 02 em f evereiro, foram raspadas Caperonia
castaneifolia e Discolobium leptophyllum, respectivamente, aldm de uma planta em
est/Egio vegetativo que n20 pode ser identificada no ponto 04. Em agosto, foram
coletadas, no ponto 03 Panicum laxum foi o substrato utilizado na amostragem, no ponto
04 Eichhornia crassipes e no ponto 05, Rhabdadenia pohlii. O perif ton foi raspado das
macr fitas aqu/Eticas e imediatamente fixado em volume conhecido de solu 2o Transeau
dilu da em Agua na propor 2o 1:1. As dimensies do s ubstrato foram medidas e Area
calculada em cm?.

As an/Zlises qualitativas foram realizadas em micros pio ptico comum e os tAxons
foram identificados sempre que possvel em nvel espec fico, com base nas chaves
taxon micas dispon veis em literatura especializada .

A densidade foi determinada pelo m@todo de Utermhl, com o auxlio de
microsc pio invertido, em aumento de 400 vezes. O | imite de contagem foi estabelecido
por dois procedimentos: a) quantifica 2o de 100 ind iv duos da espdcie mais comum ou b)
curva de rarefa@o de espdcies, ou seja, atd n20 surgirem mais espdcies novas,
conforme as recomenda 1es de Bicudo (1990). A equa 2o para o c/lculo da densidade
seguiu Ros (1979), adaptada para a Area do substrab. A diversidade de espQcies foi
calculada pelo ndice de Shannon, atravds da equa 2 o: - pi.In.pi, onde In @ o logaritimo
natural e pi @ a freq (Encia de ocorrEncia das espdcies (SHANNO& WEAVER, 1963).
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6.2.3.7.2 Resultados e Discuss@o
6.2.3.7.2.1 Campanha de Fevereiro de 2011

A comunidade periftica do ambiente estudado foi representada por 25 tAxons
distribu dos em 10 grupos taxon micos distintos (Ta bela 6.36 e Grafico 6.37), sendo
eles: Bacillariophyceae (06 tAxons); Chlorophyceae (03 tAxons); Ciliata (01 tAxon);
Cyanobacteria (02 tAxons); Dynophyceae (01 tAxon)Euglenophyceae (01 tAxon);
Oedogoniophyceae (01 tAxon); Rotifera (01 tAxon); €btacea (02 tAxons) e
Zygnemaphyceae (07 tAxons).

Tabela 6.36 - Freq (Encia de ocorrEncia e riqueza total de espdes por ponto de amostragem da

comunidade perif tica, em fevereiro e agosto de 2011.
TXONS P1 P2 P3 P4 P4 PS5

Fev Fev Ago Fev Ago Ago
Bacillariophyceae

Actinella brasiliensis

Aulacoseira granulata

Cymbella sp X
Eunotia bilunaris

Gomphonema sp. X

Navicula sp. X X X
Nitchzia sp.

Pinnularia sp. X X
Penales spp X
Surirella robusta X X
Synedra sp.

Chrysophyceae

Dinobryon setularia X
Chlorophyceae

Eudorina elegans X

Pediastrum tetra
Scenedesmus sp. X

Ciliata

Ciliata sp. X

Cyanobacteria

Lygbia sp. X
Oscillatoria sp. X
Pseudanabaena sp X

Rhabdoderma sp.
Synechococcus sp. X X X

Chroococales spl X X

Cianobacteria 1 X
Cianobacteria 2 X X
Dynophyceae

Peridiniales X

Euglenophyceae

Euglena sp. X

Phacus pleuronectes X
Oedogoniophyceae

x

x
X X X X X X X X

X X X X X X X

x

x
x
x
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Oedogonium sp. X X X
Rotifera
Lecane sp. X
Lecane bulla X
Lepadella patella X
Bdelloidea X
Testacea
Arcella hemisphaerica X X X
Arcella disc ides X X X
Arcella sp. X
Centropyxis aculeata X
Difflugia acuminata X X
Difflugia sp. X X
Zygnemaphyceae
Closterium setaceum X X X
Closterium sp. X
Cosmarium sulcatum X
Cosmarium sp.1 X X
Cosmarium sp.2 X
Cosmarium sp.3 X X X
Hyalotheca dissiliens X
Mougeotia spl X
Mougeotia sp2 X
Mougeotia sp3 X
Mougeotia sp.4 X X
Spirogyra sp. X
Staurastrum sp.1 X X
Staurastrum sp. 2 X
Staurodesmus sp. X
RIQUEZA TOTAL (taxa/amostra) 13 11 22 9 23 13
| m
[
_ ] u
i} [
- [
] [
[
[
[ |

Grafico 6.37 - Contribui 2o relativa dos grupos perif ticos para a composi 20 total de espdcies.

O ambiente estudado apresentou valores de riqueza de espdcies baixos e tamb@m
pouca varia 20 espacial entre os pontos amostrados, com valores oscilando entre 09 e
13 tAxons, sendo que o menor valor foi registrado © ponto P4 e 0 maior no ponto P1
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(Tabela 6.36; Grafico 6.38). Ao contr/Erio da riquea, a diversidade de espdcies
apresentou valores mais elevados, por@m com reduzidch varia 20 espacial, sendo que 0s
valores variaram entre 0,78 bits/ind no ponto P4 e 0,93 bits/ind no ponto P2. JAE a
equitabilidade foi sempre inferior a 30% em todos os pontos amostrais (Tabela 6.37).
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Grafico 6.38 - Varia 20 espacial da riqueza e diversidade de esp@dc ies da comunidade perif tica.

Tabela 6.37 - Densidade total por grupo taxon mico, diversidade total e equitabilidade por
esta @0 de coleta da comunidade perif tica, em feve reiro e agosto de 2011.

. P4 P4

T XONS P1 P2 P3 Fev Ago P5
Actinella brasiliensis 0 51 0
Aulacoseira granulata 0 129 0
Cymbella sp 0 0 410
Eunotia bilunaris 0 43 0
Gomphonema sp 532 216 585
Navicula sp. 51 0 5160 1229 4958 2574
Nitchzia sp. 0 86 293
Pinnularia sp. 0 0 205 102 172 351
Penales 1 0 0 860 819 302 351
Penales sp.
Surirella robusta
Surirella robusta 0 0 41 205 43 819
Synedra sp. 0 172 234
Bacillariophyceae total 51 51 6798 2765 6121 5207
Eudorina elegans 102 0 0
Pediastrum tetra 51 0 0
Scenedesmus sp. 51 0 0
Chlorophyceae total 204 0 0 0 0 0
Ciliata sp. 51 0 0
Ciliata total 51 0 0 0 0 0
Lygbia sp. 0 43 0
Oscillatoria sp. 0 129 0
Pseudanabaena sp 82 0 0
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Rhabdoderma sp. 164 647 1521
Synechococcus sp. 0 205 82 102 0 0
Chroococales spl 102 0 102

Cianobacteria 1 0 0 59
Cianobacteria 2 41 43 0
Cyanobacteria total 102 205 369 204 862 1580
Dinobryon setularia 41 0 0
Chrysophyceae total 0 0 41 0 0 0
Peridiniales 0 102 0

Dynophyceae total 0 102 0 0 0 0
Euglena sp. 0 51 0

Phacus pleuronectes 0 43 0
Euglenophyceae total 0 51 0 0 43 0
Oedogonium sp. 0 154 655 0 388 0
Oedogoniophyceae total 0 154 655 0 388 0
Lecane sp. 0 0 59
Lecane bulla 41 0 0
Lepadella patella 41 0 0
Bdelloidea 0 256 0

Rotifera total 0 256 82 0 0 59
Arcella hemisphaerica 287 259 59
Arcella disc ides 451 733 59
Arcella sp. 0 154 0

Centropyxis aculeata 41 0 0
Difflugia acuminata 0 0 82 102 0 0
Difflugia sp. 614 259 0
Testacea total 0 154 1475 102 1251 118
Closterium setaceum 256 256 819

Closterium sp. 41 0
Cosmarium sulcatum 0 43
Cosmarium sp.1 461 102 0

Cosmarium sp.2 205 0 0

Cosmarium sp.3 41 86 59
Hyalotheca dissiliens 41 0 0
Mougeotia spl 0 216 0
Mougeotia sp2 0 86 0
Mougeotia sp3 0 86 0
Mougeotia sp.4 1126 51 0

Spirogyra sp. 164 0 0
Staurastrum sp.1 154 51 0

Staurastrum sp. 2 205 0 0

Staurodesmus sp. 256 0 0

Zygnemaphyceae total 2663 460 287 819 517 59
DENSIDADE TOTAL (ind.cm™) 3071 1433 9707 3890 9182 7023
DIVERSIDADE TOTAL (bits/ind) 0,9 0,93 0,85 0,78 0,84 0,83
EQUITABILIDADE (%) 20 30 20 20 20 22

A densidade da comunidade periftica tamb@m apresertou valores relativamente

baixos, por@dm, ampla varia2o espacial entre os pontos amostrados, com valores

oscilando entre 1433 ind.cm™ no ponto P2 e 3890 ind.cm™? no ponto P4 (Tabela 6.37;

Grafico 6.39). Este pico de densidade no ponto P4 foi sustentado pelas diatomAceas

(especialmente Navicula sp. e Penales 1), que foram respons/veis por 71% da

densidade total neste ponto.
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Grafico 6.39 - Varia 20 espacial da densidade da comunidade perif tica.

Pode-se destacar que de maneira geral, os pontos P1 e P2 foram dominados por
zignemaficeas (87% e 32% da densidade total) e no ponto P4 foram dominantes as
diatom/Zceas, as quais representaram 71% da densidae perif tica (Grafico 6.40). Aldm
disso, cada ponto amostrado foi dominado numericamente por um t/AExon diferente
(Tabela 6.37). Este resultado tamb@m revela a grance influEncia dos fatores locais sobre
a distribui 20 e abund ncia dos indiv duos em cada esta 2o de coleta.

160



Palmeira
% - Cansultoria Agraria e Geoprocessamento

Grafico 6.40 - Varia @0 espacial da contribui 20 relativa dos grup 0s para a densidade total da comunidade
perif tica.

Em suma, os resultados obtidos demonstraram que a comunidade periftica do
ambiente estudado @ relativamente diversificada, pa@m, possuem baixos valores de
densidade, riqueza e equitabilidade, com varia@ e spacial em seus atributos
(especialmente na densidade). Assim, pode-se inferir que esta comunidade deve ter sua
estrutura e din mica reguladas pelos fatores locais , tais como, caracter sticas f sicas e
gu micas do substrato, temperatura da ZAgua, concenta 2o de nutrientes, disponibilidade

de luz, entre outras.

7.2.3.7.2.2 Campanha de Agosto de 2011

A comunidade perif tica esteve composta por 35 tExms distribu dos em 08 grupos
taxon micos distintos (Tabela 6.36 e Grafico 6.37), sendo eles: Bacillariophyceae (09
t/Exons); Zygnemaphyceae (08 tAExons); CyanobacterigD7 tAExons); Testacea (05 tAxons);
Rotifera (03 tAxon); Chrysophyceae (01 tAExons); Eugnophyceae (01 tAXxon);
Oedogoniophyceae (01 tA£xon).

O grupo que mais contribuiu para a composi 20 de es pdcies foi Bacillariophyceae
com 26% das espdcies, sendo que esse grupo foi aconpanhado por Zygnemaphyceae
que representou 23% e Cyanobacteria (20%). Os demais grupos foram pouco

expressivos e, juntos somaram 31% da composi 2o tot al de espdcies perif ticas.

161



\‘QE Consultoria Agraria e Geoprocessamento

A classe Bacillariophyceae foi dominante em todos os pontos analisados nesse
estudo, representando 53% e 26% do total de tAExons nos pontos P5 e P4,
respectivamente. Na amostra do ponto P3, as algas desse grupo tamb@m foram
dominantes qualitativamente (14%) juntamente com as Testacea, as quais
representaram 14% do total de t&Exons (Grafico 6.37) Essa domin ncia em termos de
noemero de t&Exons de algas diatom/Aceas (Bacillariopteae) e de Testacea (Tecamebas)
@ bastante razo/Avel e compar/kvel a literatura queedcreve a ocorrEncia desses
organismos nas comunidades perif ticas. Esses grupos normalmente se destacam pelas
maiores contribui 1es para a composi 20 de espdcies de ambientes | ticos.

A riqgueza de esp@dcies pode ser considerada baixa no ambiente, uma vez que
apresentou valores oscilando entre 13 e 23 tAxons,sendo que o menor valor foi
registrado no ponto P5 e o maior no ponto P3 (Tabela 6.36 e Grafico 6.38). Os pontos
P3 e P4 apresentaram riqgueza semelhante e superior rigueza registrada no P5. A
diversidade de espdcies apresentou reduzida varia 2 o espacial (Tabela 6.37 e Grafico
6.38), e os valores oscilaram entre 0,83 bits/ind no ponto P5 a 0,85 bits/ind no ponto P3.
A equitabilidade foi sempre reduzida e prximo a 20 % em todos 0s pontos amostrais
(Tabela 6.37).

A densidade da comunidade perif tica apresentou valores oscilando entre 7023
ind.cm? no ponto P5 e 9707 ind.cm™ no ponto P3 (Tabela 6.37 e Grafico 6.39). Assim
como a riqueza de espdcies, as densidades foram simlares nos pontos P3 e P4 e com
maiores valores quando comparados aqueles registrados no P5. Os mZAximos valores de
densidade foram determinados por diatomZceas, taiscomo Navicula sp. e Gomphonema
sp., entre outras Penales. As Bacillariophyceae (diatomAceas) foram respons/veis por
cerca de 70% da densidade total de todos os pontos de amostragem.

Desta forma, no ponto P3 as diatomAceas representaam 70% da densidade
perif tica seguida por tecamebas que contribu ram com 15% da densidade total. No ponto
P4 as diatomAceas tamb@m foram dominantes (67%) e dram acompanhadas por
tecamebas (Testacea) com 14%; e as densidades perifiticas foram determinadas por
diatomAceas (74%) e cianobacterias (22%) no ponto B (Grafico 6.40).

A comunidade foi dominada numericamente pelos mesmos tAxons de diatomZAceas
e cianobacterias, por@dm as espdcies de tecamebas foam mais diversificadas
espacialmente (Tabela 6.37), sugerindo que na campanha atual houve influEncia dos
fatores locais na abund ncia das popula ies perifit icas em cada esta 2o de coleta.
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Cabe destacar as espdcies mais abundantes na comundade, assim cita-se:
Navicula sp. (5160 ind.cm™), Penales1 (860 ind.cm™), Rhabdoderma sp. (1521 ind.cm?),
Oedogonium sp. (655 ind.cm?), Difflugia sp. (614 ind.cm?), Arcella discoides (733
ind.cm™) e Mougeotia sp. (216 ind.cm™) (Tabela 6.37).

A comunidade periftica do ambiente estudado caracterizou-se pela diversidade de
espdcies em nveis intermedirios e compar/veis autros registros com perifiton de
ambientes | ticos. A riqueza e equitabilidade apres entaram baixos valores em todos o0s
locais considerados na campanha atual.

A varia@o espacial dos atributos ecol gicos da com unidade periftica indicaram
boa similaridade entre os pontos P3 e P4, assim no ponto P5 os par metros riqueza,
densidade e diversidade foi ligeiramente inferior e distinto aos registros do perifiton dos

demais locais.
6.2.3.7.3 Integra 2o dos Resultados da Comunidade Perif tica Fevereiro Agosto 2011

Analisando a comunidade perifitica na primeira (fevereiro) e segunda (agosto)
campanha verificou-se que a domin ncia qualitativa foi determinada pelas algas da
classe Zygnemaphyceae acompanhada pela classe Bacillariophyceae. A comunidade na
primeira campanha foi menos especiosa com 25 tA£Exonse na segunda campanha teve
maior ncemero de tAExons compondo o perifiton (35 téis). A comunidade foi
representada por espdcies comuns ao longo do tempoe 0s grupos taxon nicos foram
similares em ambas as amostragens.

A diversidade de espdcies independente do ponto amcstral apresentou valores
sempre pr ximos a 1,0 bits/ind, portanto teve peque na variabilidade na comunidade. A
menor diversidade (0,78 bits/ind) foi obtida no ponto P4 em fevereiro/2011 e a maior
diversidade 0,93 bits/ind ocorreu no ponto P2 tamb@m na campanha de fevereiro/2011.

O menor valor de riqueza espec fica foi obtido na campanha de fev/2011 no ponto
P4 com 09 taxa/amostra e o maior foi registrado em agosto/2011 no ponto P3 com 23
taxa/amostra. De maneira geral, nos pontos de coleta a riqueza de espdcies perifitica
pode ser considerada baixa e, portanto pouco especiosa mesmo no ambiente lacustre
(lagoa P3).
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6.3 Meio Antr pico

6.3.1 - CorumbZ

6.3.1.1 - Popula 20 Humana

Distribuigdo da populagao por sexo, segundo os grupes de idade
Corumba (MS) - 2010 ~

Mais de 100 anos 3 0.0% 00% 5
95 a 99 anos 12 0,0% 0.0% 25
90 a 94 anos 53 0.1%| ] 0.1% 0
85 a 89 anos 187 2% o02% 07
20 a 84 anos 273 3% 0.4% 374
75a 79 anos 499 0.5% i 0.6% 820
70 a 74 anos 837 o.2% [ 0.8% 573
65 a 69 anos 1.152 1.1% 1,2% 12682
60 a 64 anos 1.511 1.5% N 1,8% 1.683
55 a 59 anos 1.885 1.9% _ 1,8% 1982
50 a 54 anos 2447 <% N 2.4% 0,493
45 a 49 anos 2144 ] 2,9% 2998
40 a 44 anos 3.332 _ 3,2% 3,314
35 a 29 anos 2882 3.5% a3 5B
30 a 34 anos 4.051 3,9% 4018
25 a 29 anos 4487 4,20 4.404
20 a 24 anos 4.803 4,3% 4457
16 a 19 anos 5.302 4,7% ABBE
10 a 14 anes 5387 5.0% 5.221

5a 9 anos 4.836 4.5% 4636
0 a4 anos 4381 2% I 4,2% 4340
Hamens - Mulheres

Gr/AEfico 6.41 Popula 2o residente, por grupo de idade, segundo 0 sexo

Fonte: IBGE
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Corumba

Casamentos
B scparagoes
M Divircios
Gr/Efico 6.42 Rela 2o de casamentos, separa les e div rcios em C

Fonte: IBGE

orumb/Z

Tabela 6.38 Popula 2o residente, por sexo e situa 2o de domic lio (1980-2011)

Anos | PopulagioTotal | Homens | Mulheres |  Urbana | Rural
1980 81.145 41141 40.004 67.563 13.582
1991w 88411 44507 43.904 76.660 11.751
1906% £9.083 44.897 44.186 76.302 12.781
2000 95.701 48060 47.641 86.144 9.557
20024 96.599
20032 97235
20042 97.947
20059 99 441
20062 101.089
20079 96.373 48.197 47.505 86.656 9.717
2008% 99106
2000 99 467
2010 103.703 52.285 51.418 93 452 10251
20119 104.317

(1) Censo Demografico (2) Contagern da Populagso. (3) Estimativa. (4) Inclusive a populag3o estimada nos domieilios fechados
(5} Censo Demografico — Smopse.
Fonte: SEMAC/MS - 2011
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Tabela 6.39 Popula 2o residente por grupos de idade (2010)

Grupos de Idade | Populacio Residente | Grupos de Idade | Populacio Residente
Total 103 703

0 adanos 2721 45 a 49 anos 6.140
5a9anos 0472 50 a 534 anos 4030
10 a 14 anos 10,3588 55 a 39 anos 31047
15 a 19 anos 10.187 60 a 64 anos 3174
20 a 24 anos 0260 65 a 69 anos 2414
25 a 29 anos EBT1 70 a 74 anos 1.710
30 a 34 anos & 069 T5a 79 anos 1.119
35 a 30 anos 7246 80 anos ou mais 1.200
40 a 44 anos 6.646

Fonte: SEMAC/MS - 2011

Tabela 6.40 Caracter sticas dos domic lios particulares permanentes (2010)

Especificacio | Quantidade de Domucilios
Total 27.710
Forma de Abastecimento de Agua
- Rede Geral 24.624
. Pogo ou Nascente 1.246
. Outra 1.840
Existéncia de Banheiro ou Sanitario
- Tinham 27430
. Nido tinham
Destino do Lixo
. Coletado 24228
. Outro Destino 3.482

Fonte: SEMAC/MS - 2011

Tabela 6.41 Pessoas de 10 anos ou mais, por classe de rendimento (2010)

o Total: 73.800 # De5allsm:

e Atelsm: 12.289 e Del0a20sm:
« Delalsm: 11.093 ¢ Mais de 20 s.m.:
e De2aldsm: 4485 + Sem rendimento:
¢ Dedadsm: 4.669

Fonte: SEMAC/MS - 2011

4228
1.417
834

34 885

Tabela 6.42 Pessoas 10 anos ou mais, economicamente ativas e n2o ativas (2010)

Economicamente Ativas

Nio economicamente Ativas

Total Homens Mulheres Total

Homens

Mulheres

40.582 25.674 14908 33.317

11.192

22.125

Fonte: SEMAC/MS - 2011

166



Consultoria Agraria e Geoprocessamento

ENar gque 2t

Figura 6.22
Fonte: IBGE

Caracter sticas da popula @o- cor e ra a ind gena

6.3.1.2 - Estrutura Produtiva e de Servi o

Tabela 6.43 Estabelecimentos agropecu/Zrios (2006)

Total 1.653
Mais de 0 a menos de 0,1 ha
De 0,1 a menos de 0.2 ha
De (0.2 a menos de 0.5 ha
De (0,5 a menos de 1 ha
De 1 a menos de 2 ha
De 2 a menos de 3 ha
De 3 a menos de 4 ha
De 4 a menos de 5 ha

¢ De 5amenos de 10 ha
Fonte: SEMAC/MS - 2011

o LV S E A e Y

=
e
=9

De 10 a menos de 20 ha

De 20 a menos de 50 ha

De 50 a menos de 100 ha

De 100 a menos de 200 ha

De 200 a menos de 500 ha

De 300 a menos de 1.000 ha
De 1.000 a menos de 2.500 ha
De 2500 ha e mais
Produtor sem drea

(2010)

583
256
71
24
45
28
86
396
11
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Tabela 6.44 Produtos agr colas (2005 - 2009)

Produtos AREA COLHIDA (hectares)
2005 [ 2006 [ 2007 [ 2008 | 2009
Algodio Herbaceo - - - - -
Arroz - - - - [i]
Banana 80 100 - - -
Feijio 200 42 250 400 480
Laranja - - 13 5 3
Mandioca 210 320 450 500 470
Melancia 60 - 100 100 20
Milho 240 250 300 385 470
Tomate - - - - 2
Fonte: SEMAC/MS - 2011
Tabela 6.45 Produtos agr colas (2005 - 2009)
PRODUCAO (toneladas
Produtos 2005 | 2006 | C?ung | }znns [ 2009

Algodio Herbaceo - - - - -

Arroz - - - - 9

Banana 384 480 - - -

Feijio 180 8 225 360 130

Laranja - - 300 165 165

Mandioca 3.150 4.800 4950 6.000 3048

Melancia 720 - 1.200 1.200 240

Milho 576 525 630 693 705

Tomate - - - - 60
Fonte: SEMAC/MS - 2011
Tabela 6.46 Principais rebanhos - cabe as (2005 - 2009)

Especificacio | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Bovinos 1.957.141 1.994 810 1.811.254 1.935.896 1973275
Egiiinos 31213 31.369 20 802 30.020 30.032
Suinos 15.394 15.370 15.389 15.294 15.327
Ovinos 19.535 20.295 20.601 20.656 20.697
Aves'? 62 62 62 62 63

(1} {gahnhas, galos, frangos (as) e pintos) - em ml cabegas
Fonte: SEMAC/MS - 2011

Tabela 6.47 Principais produtos da pecu/ria (2005 - 2009)

Especificacio [ 2005 | 20086 | 2007 | 2008 | 2009
Li (kg) 5.384 5573 5.700 5.668 5670
Leite (mil litros) 8.732 8.796 8.833 10.422 10431
Mel de Abelhas (kg) 5.000 6.115 4308 4342 3912
Ovos de Galinha (mil diizias) 156 156 156 156 157

Fonte: SEMAC/MS - 2011
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